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Vyzkumna zprava ,Postoje a chovani Ceské vefejnosti ve vztahu k Zivotnimu prostfedi® vznikla
jako vystup projektu Centrum socio-ekonomického vyzkumu dopad( environmentalnich politik
v ramci pravidelného zkoumani postoji a chovani vefejnosti v environmentalnich otazkach.

Studie vychazi z reprezentativniho kvantitativniho $etfeni obyvatel Ceské republiky starsich
18 let. Sbér dat probéhl ve dnech 18. 11. — 28. 11. 2025 na panelu ,Nase spole¢nost* Centra
pro vyzkum vefejného minéni Sociologického ustavu AV CR. Vzorek byl vybran s pomoci
vicestupriového stratifikovaného nahodného vybéru. Vysledny vybérovy soubor zahrnuje
odpovédi od 1594 respondentu, pficemz 1564 respondentl bylo dotazano online (CAWI) a 30
osobné s prfenosnym pocCitatem (CAPI). Podrobnéjdi popis metodologie dotaznikového
Setfeni je k dispozici v Pfiloze 1 této zpravy.

Studie navazuje na predeSlé Setfeni realizované v ramci projektu a nabizi pfehled postojl
a chovani v nasledujicich tematickych oblastech: zména klimatu, povédomi o politikadch na
ochranu klimatu, detailn&jsi pohled na postoje ke zdrojum energie a k dopravé, a na rizné
typy proenvironmentalniho a usporného chovani.

Tato zprava obsahuje pouze vybrané vysledky dotaznikového Setieni. DalSi grafy jsou volné
ke staZeni z databaze autord Zvéfinova, I., Kryl, M., Séasny, M. & Svandrlikova, L. ,Cesi
a zivotni prostiedi®, ktera je dostupna na postoje.cz.



2.Vnimani zmeéeny klimatu

Prvni blok otazek se zaméfuje na zakladni vnimani zmény klimatu &eskou vefejnosti. Sleduje,
zda je zména klimatu povazovana za realny jev, jak je vniman vliv ¢lovéka na probihajici
zmény, do jaké miry vyvolava osobni obavy a jaké dopady jsou s ni spojovany. Blok je
zakon¢en sadou vyrokl o zméné klimatu, které mapuji povédomi Ceské vefejnosti
o klimatickych faktech.

Nazor na zménu klimatu

Zména klimatu je mezi Ceskou vefejnosti ve velké mife vnimana jako v soucasnosti probihajici

jev. Vice nez polovina obyvatel (59 %) uvedla, Ze se klima ,urCité“ méni, a vice nez tretina

(37 %) se priklani k nazoru, ze se ,pravdépodobné“ méni. Dohromady si tedy 96 % osob
mysli, ze se klima na Zemi méni. Opacny nazor, ze se klima neméni, zastava pouze 5 %

dotazanych a podil odpovédi ,nevim® je téméF nulovy (1 %).

Graf 1: Nazor na zménu klimatu [%], 2025'

MozZna jste uz slysel/a myslenku, Ze klima na Zemi se méni v disledku nariistu teplot v poslednich 100 letech. Myslite si, Ze se klima na Zemi méni?
N = 1593
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© Urité se méni Pravdépodobné se méni Pravdépodobné se neméni @ Ur¢ité se neméni Nevim
Zdroj: postoje.cz; vytvoieno pomoc Highcharts js

Zdroj dat: Zvéfinova, 1., Tabery, P., Kryl, M., Marek, M., S&asny, M. & Svandrlikova, L. (2025). Setfeni pfijatelnost
opatreni 2025, dostupné z postoje.cz, licencovano pod CC BY 4.0.

Celkoveé data ukazuji, Ze je pfesvédceni o probihajici zméné klimatu v eské spole¢nosti Siroce
sdileno napfi¢ vSemi sociodemografickymi skupinami. Zjisténé rozdily se tykaji pfedevsim
miry jistoty vyjadfeného nazoru, nikoli samotného uznani existence klimatické zmény.

1 Znéni otazky: ,Mozna jste uz slySel/a myslenku, Ze klima na Zemi se méni v dusledku narlstu teplot v poslednich 100 letech. Myslite si, Ze se
klima na Zemi méni?*.
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Mladsi lidé Castéji vyjadfuji jednoznaéné presvédceni o zméné klimatu, zatimco se zvySujicim
se vékem roste podil vahavéjSich odpovédi. Konkrétné osoby ve véku 18-29 let si v 70 %
pfipadd mysli, Ze se klima ,urcité“ méni, u osob ve véku 65 a vice let se jedna uz jen 0 52 %.

v v s

VyS§Si mira jistoty se objevuje také u respondent s vy$Sim vzdélanim a u obyvatel vétSich
mést. Naopak lidé se zakladnim vzdélanim a obyvatelé mensSich obci Castéji uvadéji, ze se
klima ,pravdépodobné&® méni.

Vliv élovéka na zménu klimatu

Obdobné vzorce, jaké jsou viditelné u nazoru, zda zména klimatu probiha, jsou patrné i
u postoju Ceské vefejnosti k tvrzeni, ze globalni zménu klimatu zpusobuje predevsim
¢lovék a ¢innost lidské civilizace. Vysledky ukazuji, Ze tuto mySlenku zastavaji vice nez
Ctyri pétiny populace (82 %). LiSi se mira jistoty vyjadieného nazoru: 31 % respondentud
uvedlo, Ze si to ,rozhodné“ mysli, a dalSich 51 % si to ,spiSe“ mysli. Nesouhlas vyjadrilo
17 % dotazanych a podil nerozhodnutych je nizky (2 %).

Graf 2: Vliv élovéka na zménu klimatu [%], 20252

Myslite si, Ze globalni zménu klimatu v poslednim stoleti zptisobuje hlavné ¢lovék a ¢innost lidské civilizace?
N = 1582
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Rozhodné ano Spise ano Spige ne Rozhodné ne Nevim

Zdroj: postoje.cz.

Zdroj dat: Zvéfinova, I., Tabery, P., Kryl, M., Marek, M., Séasny, M. & Svandrlikova, L. (2025). Setfeni pfijatelnost
opatfeni 2025, dostupné z postoje.cz, licencovano pod CC BY 4.0.

Na rozdil od postoje, zda zména klimatu probiha, Ize nalézt v otazce vlivu ¢lovéka rozdily
z hlediska pohlavi. Zatimco mezi Zenami voli odpovéd ,rozhodné ano* vice nez tfetina (35 %),

u muzu je tento podil témérf o deset procentnich bodu nizsi (26 %). Muzi naopak ¢astéji uvadeji

2 Znéni otazky: ,Myslite si, Ze globalni zménu klimatu v poslednim stoleti zpusobuje hlavné ¢lovék a ¢innost lidské civilizace?“.
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odpovédi vyjadfujici pochybnosti ¢i nesouhlas (23 % muzd nesouhlasi s danym tvrzenim,
zatimco v pfipadé Zen se jedna pouze o 11 %).

Rozdily se objevuiji i v zavislosti na véku. Nejmladsi respondenti ve véku 18-29 let nejCastéji
(47 %) vyjadiuji silné pfesvédceni o lidském vlivu na zménu klimatu. S rostoucim vékem tento
podil postupné klesa a roste zastoupeni opatrnéjSich ¢i nesouhlasnych odpovédi (vibec
nejmensi mira odpovédi ,rozhodné* souhlasim, 22 %, se objevuje u vékove kategorie 55-64
let). | pfesto ve vSech vékovych kategoriich nadale pfevaZuji souhlasné odpovédi.

Obavy z negativnich disledk( zmény klimatu

PFi porovnani obav z negativnich disledkd celkové zmény klimatu a dopadl na respondenty
osobné, Ize vidét jisté rozdily. Vice nez polovina (51 %) lidi uvedla, Zze se obecné obava
negativnich dasledki zmény klimatu a necela tretina (31 %) se jich neobava. Kdyz je
otazka vztazena pouze do osobni roviny, procento téch, ktefi se obavaji, klesne na 38 % a
naopak zastoupeni téch, ktefi se neobavaji, stoupne na témeér dvé pétiny (39 %), tedy vétsi
Cast lidi se neobava negativnich dusledkd na né osobné.

Graf 3: Obavy z negativnich dlsledki( zmény klimatu [%], 20253

Do jaké miry se obavate negativnich dusledkd ...
N = 1591

... zmeény klimatu? 32% 18 % 19 %

...zmeény klimatu pro Vas osobné? 26 % 23 % 22 %
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@ Velmi se obavam @ Obavam se Spise se obavam Ani tak ani tak Spie se neobavam @ Neobavam se @ Vibec se neobavam

Zdroj: postoje.cz; wytvoieno pomoci Highchs

Zdroj dat: Zvéfinova, 1., Tabery, P., Kryl, M., Marek, M., Séasny, M. & Svandriikova, L. (2025). Setreni pfijatelnost
opatfeni 2025, dostupné z postoje.cz, licencovano pod CC BY 4.0.

Co se ty€e rozdild mezi sociodemografickymi skupinami, Zeny Castgji vyjadfuji obavy (56 %
Zen uvedlo, Ze se obavaji zmény klimatu obecné, oproti 47 % u muzl). Muzi naopak Castéji
uvadeéji, ze se zmény klimatu neobavaji.

E Znéni otazky: ,Do jaké miry se obavate negativnich disledkl ... [zmény klimatu; zmény klimatu pro Vas osobné]“.
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Vyrazné jsou také rozdily z hlediska véku. MladSi respondenti Castéji vyjadfuji obavy
z negativnich dasledkll zmény klimatu, zatimco s vy$Sim vékem roste podil téch, ktefi se
obavaji malo nebo vubec. Podobny vzorec Ize pozorovat i podle vzdélani, kdy lidé s vySSim
vzdélanim Castéji deklaruji obavy nez respondenti se zakladnim a stfedoskolskym vzdélanim
bez maturity.

Duasledky zmény klimatu

Dulezitou soucasti vnimani zmény klimatu jsou i pfedpokladané dopady, které mize mit.
Nasledujici otazka sméfovala na vybrané dopady zmény klimatu a jak pravdépodobny je dle
respondentt jejich vyskyt okolo roku 2050. Vysledky ukazuji, Ze respondenti obecné povazuji

fadu negativnich dopadu za ,spise“ &i ,velmi“ pravdépodobnou.

Vétsina Cechil se obava, ze do roku 2050 klimaticka zména zptsobi v Cesku extrémni
vykyvy pocasi a vice pfirodnich katastrof (70 %), Ze bude pfedstavovat vazny problém pro
ZivocCisné a rostlinné druhy (66 %) a Ze se v dusledku zmény klimatu snizi produkce potravin
v CR (59 %).

Nejméné &asto lidé odekavaji pozitivni dopady. Za nejméné pravdépodobné povazuji Cesi
to, ze se za 25 let v diisledku zmény klimatu snizi naklady na zdravotni pééi v CR (to si
mysli pouze 8 %) a Ze zména klimatu pfinese nové obchodni pfileZitosti (22 %).



Graf 4: Dusledky zmény klimatu [%], 20254

Jak je podle Vas pravdépodobné, ze v disledku zmény klimatu dojde okolo roku 2050 k nasledujicimu?
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pfirodnich katastrof (napf. povodné nebo...
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Zdroj: postoje.cz; vytvoreno pomeo:

Zdroj dat: Zvéfinova, 1., Tabery, P., Kryl, M., Marek, M., S¢asny, M. & Svandrlikova, L. (2025). Setfeni pfijatelnost
opatreni 2025, dostupné z postoje.cz, licencovano pod CC BY 4.0.

Kontext negativnich disledkii zmény klimatu

DalSi kontext Skodlivych dopadd méfi otazka zobrazena v grafu 5, ktera srovnava
pravdépodobnost dopadl na cely svét, na nasi zemi a na ob&any osobné a jejich rodinu. Za
nejvice pravdépodobné Cesi povazuji, ze zména klimatu bude mit za 25 let velmi
Skodlivé dopady na cely svét (70 %). O néco mensi podil (64 %) povazuje za
pravdépodobné i velmi Skodlivé dopady na naSi zemi. Nejméné lidé vztahuji negativni
disledky zmény klimatu k sobé a svym rodinam, kdyZz o néco méné nez polovina (47 %)
uvedla, Ze jsou pravdépodobné a pétina (20 %) zvolila moznost ,ani tak ani tak®.

4 Znéni otazky: ,Jak je podle Vas pravdépodobné, Ze v dusledku zmény klimatu dojde okolo roku 2050 k nasledujicimu?*.
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Graf 5: Kontext $kodlivych dopadi zmény klimatu [%], 20255

Jak je podle Vas pravdépodobné, Ze zména klimatu bude mit okolo roku 2050 velmi skodlivé dopady ...
N = 1592

... na cely svét 36 % 1% 10 %

... na Vasi zemi 33 % 13 %

... Na Vas a Vaii rodinu 20% 16 %
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@ Velmi pravdépodobné ® Pravdépodobné Spise pravdépodobné Ani tak ani tak Spise nepravdépodobné
® Nepravdépodobné @ Velmi nepravdépodobné Nevim

Zdroj: postoje.cz; vytvoieno pomoci Highcharts s

Zdroj dat: Zvéfinova, 1., Tabery, P., Kryl, M., Marek, M., Séasny, M. & Svandriikova, L. (2025). Setreni pfijatelnost
opatreni 2025, dostupné z postoje.cz, licencovano pod CC BY 4.0.

Znalost faktu o klimatu

Posledni otazka z bloku o vnimani zmény klimatu se vénovala souhlasu respondentl
s védecky podloZzenymi vyroky z oblasti Zivotniho prostfedi. Respondenti byli dotazani na
pétici vyroku, ze kterych byly pouze dva pravdivé.

5 Znéni otazky: ,Jak je podle Vas pravdépodobné, ze zména klimatu bude mit okolo roku 2050 velmi $kodlivé dopady ... [na cely svét; na Vasi
zemi; na Vas a Vasi rodinu]?*.
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Graf 6: Znalost fakta o klimatu [%], 2025°

Souhlasite nebo nesouhlasite Vy osobné s nasledujicimi vyroky?

Zvysovani sklenikového efektu je
zplsobeno vysii drovni CO, (oxidu uhli¢itého) v
atmosfeére (mezi daldimi sklenikovymi plyny).

sklenikovych plynd v atmosféfe je spalovani
fosilnich paliv (napf. uhli, ropa)

¥ Zvyéovani sklenikového efektu je
zplsobeno predevsim ozonovou dirou v
zemské atmosfére.

2 Souéasna zména klimatu je zpsobena
pfedevsim pfirodnimi silami a ne lidmi.

X Povrch Zemé se v soudasnosti ochlazuje.

N = 1593
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® Souhlasim @ Nesouhlasim Nevim

Zdroj: postoje.cz; vytvofeno pomocl Highcharts js

Zdroj dat: Zvéfinova, 1., Tabery, P., Kryl, M., Marek, M., Séasny, M. & Svandriikova, L. (2025). Setreni pfijatelnost
opatreni 2025, dostupné z postoje.cz, licencovano pod CC BY 4.0.

VétSina populace spravné

uvedla, Zze za zvySovanim sklenikového efektu stoji vySsi

koncentrace CO, (oxidu uhli¢itého) a dalSich sklenikovych plyn v atmosfére (71 %). Témér
dvé tretiny Cechl (63 %) pak spravné pokladaji spalovani fosilnich paliv za hlavni pfiginu

zvySené koncentrace téchto

plynd. Podobny podil Cechli (64 %) nesouhlasi s tim, Ze

sou€asna zmeéna klimatu je disledkem pfirodnich sil, nikoli lidské €innosti, a témér tfi Ctvrtiny
(71 %) nesouhlasi s tvrzenim, Zze se povrch Zemé v sou€asnosti ochlazuje.

OvSem témér polovina (47 %) populace se domniva, ze zvySovani sklenikového efektu
je zplsobeno predevs§im ozonovou dirou, coz neni v souladu s védeckymi poznatky.

6 Znani otazky: ,Souhlasite nebo nesouhlasite

Vy osobné s nasledujicimi vyroky?“.
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Druhy blok otazek se vénoval povédomi o vybranych klimatickych politikach a legislativnich
baliccich v oblasti ochrany Zivotniho prostfedi. Dotazy sméfovaly na znalost a minéni
o dostate¢nosti opatfeni. DalSi ¢ast otazek méfila nazory ob&anl na rozSifeni systému
evropského emisniho obchodovani (EU ETS1) o silniéni dopravu a budovy (ETS 2), konkrétné
zda s nimi lidé souhlasi, jak by pferozdélili vynosy z nich ziskaneg, jaké bude mit jejich zavedeni
disledky, &i jak plni svuj cil.

Znalost klimatickych politik

Prvni z otazek tohoto bloku se zaméfovala na to, nakolik se obyvatelé citi byt informovani
o vybranych klimatickych politikach ¢&i legislativnich opatfenich na urovni Evropské unie
a Ceské republiky. Konkrétné $lo o povédomi o Zelené dohodé pro Evropu (tzv. Green deal),
legislativnim bali¢ku ,Fit for 55%, Vnitrostatnim planu CR v oblasti energetiky a klimatu
a o Evropském systému obchodovani s emisnimi povolenkami, v€etné jejich rozSifeni na
paliva v silni¢ni dopravé a vytapéni budov a dom.

Vysledky ukazuji, Zze vefejnost ve vSech sledovanych pripadech vykazuje relativné
nizkou informovanost. Pfevladaji odpovédi ,nic nebo témé&r nic“ a ,néco malo*“, zatimco podil

respondentd, ktefi uvadéji, ze o téchto politikach vi ,hodné* &i ,velmi hodné*, je nizky.

Nejvyssi miru povédomi (14 % uvedlo ,,velmi hodné“ nebo ,,hodné“) ma Zelena dohoda
pro Evropu, tzv. Green deal, i v jejim pfipadé vS8ak naprosta vétSina respondentl (86 %)
u baliéku ,,Fit for 55 (4 % uvedla vy$§i miru znalosti) a u vnitrostatniho planu CR v oblasti
energetiky a klimatu (5 % deklaruje vy3Si znalost).
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Graf 7: Znalost klimatickych politik [%], 20257
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Zdroj dat: Zvéfinova, 1., Tabery, P., Kryl, M., Marek, M., Séasny, M. & Svandriikova, L. (2025). Setreni pfijatelnost
opatreni 2025, dostupné z postoje.cz, licencovano pod CC BY 4.0.

v v v (i

Vy$Si znalost téchto politik deklaruji muzi (v priméru jich 12 % uvedlo moznost ,hodné“ a
,velmi hodné&®) oproti Zenam (u kterych se jednalo o0 5 %). Rozdily mezi ostatnimi skupinami
jsou spide marginalni: respondenti s vyS§Sim vzdélanim Castéji odpovidaji, Ze o uvedenych
politikach védi alespori néco, zatimco lidé se zakladnim vzdélanim €astéji deklaruji, Ze o nich
nevédi ,nic nebo témér nic“. Obdobné mladsi a stfedni vékové skupiny vykazuji o néco vysSi
miru povédomi nez nejstarsi respondenti.

Hodnoceni Zelené dohody pro Evropu (tzv. Green deal)

V navaznosti na obecné povédomi o politikach jsme se doptavali na to, za jak ambicidzni lidé
povazuji Zelenou dohodu pro Evropu (tzv. Green deal) a balicek ,Fit for 55%.

Témér polovina (48 %) obcéani povazuje Zelenou dohodu pro Evropu za prilis
ambicioézni, podle nich by se méla omezit z hlediska svych cilu. DalSich 16 % ji povazuje za
dostacujici a je nazoru, Zze by méla zustat v sou€asné podobé. Méné nez desetina (8 %)
respondentl se domniva, Ze je nedostatecna a méla by byt rozSifena o dalsi cile. Vice
nez Ctvrtina dotdzanych (27 %) zaroven uvadi, Ze nedokaze ambiciéznost Zelené dohody pro

Evropu posoudit.

7 Znéni otazky: ,Kolik si myslite, Ze vite o ... [Zelené dohodé pro Evropu (Green deal); o Evropském systému obchodovani s emisnimi povolenkami;
zavedeni emisnich povolenek na paliva v silniéni dopravé a vytapéni budov a domd; Vnitrostatnim planu CR v oblasti energetiky a klimatu;
legislativnim bali¢ku ,Fit for 55“?*.
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Graf 8: Hodnoceni Zelené dohody pro Evropu (Green deal) [%], 20258

Povazujete Zelenou dohodu pro Evropu za nedostateénou, dostadujici, ¢i prilis ambiciozni?
N = 1552
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Zdroj: postoje.cz; vytvoreno pomac! Highchart

Zdroj dat: Zvéfinova, 1., Tabery, P., Kryl, M., Marek, M., Séasny, M. & Svandriikova, L. (2025). Setreni pfijatelnost
opatreni 2025, dostupné z postoje.cz, licencovano pod CC BY 4.0.

Pfi porovnani z hlediska sociodemografickych charakteristik povazuji za nutnéjSi rozsifit
Zelenou dohodu pro Evropu o dalSi cile spiSe zeny a respondenti ve véku 18-29 let. Pfiblizné
kazda desata Zena (11 %) si mysli, Ze by méla byt dohoda rozSifena o dalsi cile, zatimco u
muzl se jedna pouze o 6 %. Mezi mladymi zastava nazor ohledné rozSifeni dokonce témér
pétina dotazanych (19 %).

Hodnoceni bali¢ku ,,Fit for 55

Druhou detailnéji zkoumanou politikou byl bali¢ek ,Fit for 55%. Vysledky ukazuji, Zze tento
balicek je pro vétSinu populace malo znamym tématem, coz se odrazi ve vysokém
podilu nerozhodnych odpovédi, kdyz témér dvé tretiny lidi (64 %) uvadéji, ze nedokazou
posoudit, zda je balic¢ek ,Fit for 55 nedostate¢ny, dostacujici, &i pfili§ ambiciézni. Mezi t&€mi,
ktefi jsou schopni se vyjadfit, pfevazuje nazor, ze je pfiliS ambiciozni, tuto odpovéd zvolilo
23 % dotazanych. Pouze 10 % respondentl povazuje balicek za dostacujici a jen 3 % jej
hodnoti jako nedostateCny a hodny dalSiho rozSifeni.

8 Znéni otazky: ,Povazujete Zelenou dohodu pro Evropu za nedostate¢nou, dostacuijici, i pfilis ambiciézni?*“.
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Graf 9: Hodnoceni baliéku ,,Fit for 55 [%], 2025°

Povazujete Bali¢ek ,.Fit for 55” za nedostatecny, dostacujici, <i prilis ambiciézni?
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Zdroj: postoje.cz. vyt

Zdroj dat: Zvéfinova, 1., Tabery, P., Kryl, M., Marek, M., S¢asny, M. & Svandrlikova, L. (2025). Setfeni pfijatelnost
opatreni 2025, dostupné z postoje.cz, licencovano pod CC BY 4.0.

Nazor na rozSireni systému evropského emisniho obchodovani (EU ETS1)

o silniéni dopravu a budovy (ETS 2)

Nasledujici ¢ast zpravy shrnuje postoje Ceské verejnosti vuci emisnim povolenkam na paliva
v silniéni dopravé a na vytapéni budov a domu (ETS 2). Nejprve jsme obecné zjistovali, do
jaké miry je Ceska populace pro nebo proti zavedeni emisnich povolenek na paliva v silni¢ni
dopravé a na vytapéni budov a domu. Vysledky ukazuiji, ze tento nastroj klimatické politiky
se setkava s vyraznym odporem a pouze velmi omezenou podporou.

Témeér tii pétiny obyvatel (58 %) jsou proti zavedeni téchto emisnich povolenek,
konkrétné 30 % dotazanych se stavi ,rozhodné proti, dalSich 14 % je ,proti“ a 14 % ,spiSe
proti“. Neutralni postoj zaujima zhruba pétina (19 %) dotazanych. Podpora opatieni je
vyrazné nizSi: pouze 9 % respondentti uvedlo moznosti ,,rozhodné pro“, ,,pro“ nebo
»Spise pro“. Vyznamny je také podil téch, ktefi se k otazce nedokazali vyjadfit (13 %).

9 Znéni otazky: ,Povazujete Balicek ,Fit for 55" za nedostateény, dostacujici, &i pfili§ ambiciozni?*.
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Graf 10: Postoj k zavedeni emisnich povolenek na paliva v silniéni dopravé a na
vytapéni budov a domi [%], 2025"°

Jak moc jste proti nebo pro zavedeni emisnich povolenek na paliva v silniéni dopravé a vytapéni budov a doma?
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Zdroj: postoje.cz; vytvoieno pomo:

Zdroj dat: Zvéfinova, 1., Tabery, P., Kryl, M., Marek, M., Séasny, M. & Svandrlikova, L. (2025). Setfeni pfijatelnost
opatfeni 2025, dostupné z postoje.cz, licencovano pod CC BY 4.0.

Postoje se liSi z hlediska velikosti mista bydlisté, pfiCemz plati, ze s velikosti obce roste
i podpora zavedeni emisnich povolenek. Zatimco v nejmenSich obcich do 999 obyvatel je pro
zavedeni pouze 5 % respondentl (a to pouze ,spiSe“), mezi obyvateli Prahy se jiz jedna
0 23 % podporovatell (ovSem i mezi prazskymi respondenty pfevazuje negativni postoj, kdyz
je 45 % z nich proti zavedeni emisnich povolenek).

Prerozdéleni vynosti z emisnich povolenek na paliva v silniéni dopravé a na

vytapéni budov a domu

Se zavedenim ETS 2 souvisi i pferozdéleni vynosu z nich ziskanych. Respondenti byli proto
dotazani, jaké priority by mélo mit vyuziti vynost z novych emisnich povolenek, pficemz
(=7) prioritu.

v v

Z vysledku vyplyva, Ze nejvyssi prioritu verejnost priklada investicim do ochrany obéani
pred negativnimi dopady zmény klimatu, jako jsou opatreni proti povodnim a suchu.
Vysokou prioritu (hodnoty 5-7 na sedmibodové Skale) tomuto vyuziti pfisuzuji témér dvé
tretiny (62 %) respondent.

10 Znéni otazky: ,Jak moc jste proti nebo pro zavedeni emisnich povolenek na paliva v silni¢ni dopravé a vytapéni budov a domt?*.
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Alespon polovina respondentt vyjadiuje silnou podporu (hodnoty 5-7) také pro investice
do ekologickych technologii (59 %) a pro kompenzace zranitelnym domacnostem za
zvySeni nakladd na energie, napriklad formou prispévku ¢i slev (50 %).

Graf 11: Postoj k prerozdéleni vynosu z emisnich povolenek na paliva v silni¢ni dopravé
a na vytapéni budov a domtu [%], 2025

Kdybyste si mohl/a vybrat, jak rozdélit vynosy z emisnich povolenek, jakou prioritu byste dal/a nasledujicim moznostem?
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Zdroj: postoje.cz; vytvofeno pomo:

Zdroj dat: Zvéfinova, I., Tabery, P., Kryl, M., Marek, M., Séasny, M. & Svandriikova, L. (2025). Setreni pfijatelnost
opatieni 2025, dostupné z postoje.cz, licencovano pod CC BY 4.0.

Naopak relativné nejslabsi podporu maji kompenzace pracovnikim negativné
zasazenym klimatickymi politikami, tedy napfiklad pracovnikim v uhelném ¢i
plynarenském primyslu. Vysokou prioritu (hodnoty 5-7) této moznosti pfisuzuje méné nez
tretina (32 %) respondentd, a zaroven dvé pétiny dotazanych (40 %) ji pfifazuji nizkou
prioritu.

Duasledky emisnich povolenek na paliva v silni€ni dopravé a na vytapéni budov

a domu pro CR

Nasledujici trojice otazek se vénovala moznym dusledkim zavedeni ETS2. Otazky byly
rozdéleny podle oblasti, na které dusledky dopadaji, a to sice na Ceskou republiku, na
respondenty ve vybranych oblastech a na vydaje respondentl na vytapéni.

V otazce dusledkii zavedeni novych emisnich povolenek pro Ceskou republiku
ocekavaji obyvatelé ve vétsi mire neutralni efekty nebo zhorseni. Nejvice negativné je
vniman dopad na nerovnosti ve spolenosti, kdy témér tfi pétiny lidi (57 %) oCekavaji zhorseni.

" Znéni otazky: ,Kdybyste si mohl/a vybrat, jak rozdélit vynosy z emisnich povolenek, jakou prioritu byste dal/a nasledujicim moznostem?“.
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Podobné skepticky je nahliZzen také dopad na ekonomiku. ZhorSeni v této oblasti o¢ekava vice
nez polovina respondentl (53 %) a zlepSeni ofekava pouze kazdy devaty obcan (11 %).
Relativné negativni je také oCekavani v oblasti celkové kvality Zivota, kde dvé pétiny (41 %)
vefejnosti oCekavaji zhorseni.

Graf 12: Duasledky zavedeni emisnich povolenek na paliva v silniéni dopravé a na
vytapéni budov a domu pro Ceskou republiku [%], 2025

Jaké se d ivate, Ze budou disledky deni emisnich povolenek na paliva v silnicni dopravé a vytapéni budov a domii pro Ceskou republiku v nasledujicich oblastech?
N = 1584
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Zdroj: postoje.cz; vytuoieno pome

Zdroj dat: Zvéfinova, 1., Tabery, P., Kryl, M., Marek, M., S‘éasny, M. & Svandriikova, L. (2025). Setreni pfijatelnost
opatieni 2025, dostupné z postoje.cz, licencovano pod CC BY 4.0.

budov. Vice nez tfetina (36 %) oCekava zlepSeni ovzdusi a podobné procento (31 %) oCekava
i zlepSeni kvality budov. Jedna se o jediné dvé dotazované oblasti v ramci této otazky, ve
kterych vétSi procento ¢eskych ob&anl ocekava zlepsSeni nez zhorseni.

Pomérné vyrovnana jsou ocekavani ohledné kvality vefejné dopravy, kde zhruba Ctvrtina
(26 %) oCekava zhor3eni a pétina (20 %) zlep3eni. V oblasti energetické sobéstacnosti
oCekava tretina (33 %) respondentl zhorSeni a pfiblizné pétina (21 %) zlepSeni.

Dusledky emisnich povolenek na paliva v silniéni dopravé a na vytapéni budov
a domu pro respondenty

Druha z otazek v bloku ETS2 se zaméfila na to, jaké dopady by podle Ceské verejnosti mélo
zavedeni emisnich povolenek na paliva v silniéni dopravé a na vytapéni budov a domu

1,2 Znéni otazky: ,Jaké se domnivate, Ze budou disledky zavedeni emisnich povolenek na paliva v silni¢ni dopravé a vytapéni budov a domu pro
Ceskou republiku v nasledujicich oblastech?*.
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osobné pro respondenty. Respondenti stejné jako v pfedchozi otazce hodnotili mozné
zmény ve vybranych oblastech na $kale od ,velmi se zleps$i“ po ,velmi se zhorsi*.

Ve vSech sledovanych oblastech prevazuje o€ekavani neutralniho efektu nebo zhorseni
situace. Napfii¢ vSemi oblastmi si v praiméru témér étyii pétiny (79 %) lidi mysli, ze bude

v org

situace stejna nebo se zhorsi (soucet odpovédi ,ani se nezhorsi ani se nezlepsi“ az ,velmi
se zhorsi“).

Graf 13: Duasledky zavedeni emisnich povolenek na paliva v silniéni dopravé a na
vytapéni budov a domi pro respondenty [%], 2025"
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Zdroj: postoje.cz

Zdroj dat: Zvéfinova, 1., Tabery, P., Kryl, M., Marek, M., S¢asny, M. & Svandrlikova, L. (2025). Setfeni pfijatelnost
opatreni 2025, dostupné z postoje.cz, licencovano pod CC BY 4.0.

Nejvice negativné je vniman dopad na zivotni uroven, tam zhorSeni oCekava témér polovina
(46 %) obyvatel (soucet odpovédi ,velmi se zhorsi“, ,zhorsi se“ a ,mirné se zhorsi“). Okolo
tretiny respondentt oekava zhorseni také v oblastech dopravy (36 %), kvality Zivota (33 %) a
bydleni (31 %).

Oblast dopadul na zdravi je jedina, ve které vétsi podil lidi uvedl zlepSeni (16 %) nez zhorSeni
(13 %). Zaroveri se ovSem jedna o oblast, ve které nejvétsi ¢ast dotazanych zvolila prostfedni

moznost ,ani se nezhorsi ani se nezlepsi“ (60 %) a moznost ,nevim“ (11 %).

Rozdily mezi sociodemografickymi skupinami se projevuji zejména podle pohlavi a véku. Zeny
a mladsi respondenti Castéji oCekavaji zlepSeni nebo nezménény stav, zatimco muzi a starsi
respondenti spiSe pfedpokladaji zhorseni.

13 Znéni otazky: ,Jaké se domnivate, Ze budou disledky zavedeni emisnich povolenek na paliva v silni¢ni dopravé a vytapéni budov a domu pro
Vas v nasledujicich oblastech?*.
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Dusledky emisnich povolenek na paliva v silniéni dopravé a na vytapéni budov

a domu pro vydaje na vytapéni

Treti z otazek na dlisledky zavedeni ETS2 se zaméfovala na to, jaké dlsledky by podle ¢eské
vefejnosti mélo zavedeni novych emisnich povolenek na jejich vydaje na vytapéni. Vysledky
ukazuji, Ze naprosta vétsSina respondentti o¢ekava rust téchto vydaju.

Témeér tri ¢tvrtiny (72 %) obyvatel se domnivaji, ze se jejich vydaje na vytapéni zvysi,
pficemz 17 % ocCekava jejich vyrazné zvyseni, 34 % zvySeni a dalSich 21 % mirné zvyseni.
Pouze necela 3 % dotazanych predpokladaji, ze by se vydaje na vytapéni snizily, a to
v jakékoli mife. Shodné po 13 % respondentt se domniva, Ze se jejich vydaje nezméni anebo
nedokaze dopady posoudit.

Graf 14: Duasledky zavedeni emisnich povolenek na paliva v silniéni dopravé a na
vytapéni budov a dom pro vydaje na vytapéni [%], 2025

Jaké se domnivate, Ze budou disledky deni emisnich povolenek na paliva v silniéni dopravé a vytapéni budov a domii pro Vase vydaje na vytapéni?
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Zdroj: postoje.cz; vytvoieno pomos

Zdroj dat: Zvéfinova, 1., Tabery, P., Kryl, M., Marek, M., Séasny, M. & Svandrlikova, L. (2025). Setfeni pfijatelnost
opatreni 2025, dostupné z postoje.cz, licencovano pod CC BY 4.0.

Vyraznéjsi rozdily v odpovédich se objevuji podle véku. S pfibyvajicim vékem jsou lidé vice
skeptiCti a vétsi Cast jich oekava zvySeni vydajl. Zatimco u nejmladSi vékové kategorie ve
véku 18-29 let o¢ekava zvySeni necela polovina (47 %), u respondentl ve véku 65 a vice let
predpokladaji zvySeni vydaju vice nez Gtyfi pétiny (85 %).

14 Zneni otazky: ,Jaké se domnivate, Ze budou dusledky zavedeni emisnich povolenek na paliva v silniéni dopravé a vytapéni budov a domu pro
Vas$e vydaje na vytapéni?“.

19



Uéinnost emisnich povolenek na paliva v silniéni dopravé a na vytapéni budov

a domu

Posledni z otazek v ramci bloku ETS 2 zjiStovala, nakolik ¢eska vefejnost povaZuje zavedeni
emisnich povolenek na paliva v silniéni dopravé a vytapéni budov za u&inny nastroj pro
snizovani emisi sklenikovych plynl a zmirfiovani negativnich dopadt zmény klimatu. Vysledky
ukazuji spiSe skeptické nebo nevyhranéné hodnoceni tohoto opatreni.

Graf 15: Nazor na ucinnost emisnich povolenek na paliva v silniéni dopravé a na
vytapéni budov a domu pfi snizovani emisi [%], 20255

Jak (ne)ucinné by podle Vas bylo zavedeni emisnhich povolenek na paliva v dopravé a vytapéni budov pro snhiZeni emisi, tedy dopadii zmény klimatu?
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Zdroj: postoje.cz
Zdroj dat: Zvéfinova, 1., Tabery, P., Kryl, M., Marek, M., Séasny, M. & Svandrlikova, L. (2025). Setfeni pfijatelnost
opatfeni 2025, dostupné z postoje.cz, licencovano pod CC BY 4.0.

X i

Celkem 41 % obyvatel hodnoti zavedeni ETS 2 jako neuéinné (,rozhodné“ az ,spise®).
Naopak pétina (21 %) jej vnima jako u&inné opatfeni a stejné procento lidi zaujima neutralni
postoj, tedy se domniva, Ze to neni ani u¢inné, ani neucinné. Vyznamny je také podil téch,
ktefi se k otazce nedokazali vyjadfit, a proto uvedli moznost ,nevim* (18 %). Vnimani ucinnosti
systému emisnich povolenek se zvySuje s dosazenym vzdélanim, a také s vy$Sim poctem
obyvatel v obci bydlisté.

Tyto vysledky jsou v souladu s vySe uvedenymi zjiSténimi, podle nichz jsou emisni
povolenky ¢eskou verejnosti vnimany predevsim jako financéni zatéz pro domacnosti,
zatimco jejich environmentalni pfinos zlUstava pro znaénou cast populace spise
nejasny.

15 Znéni otazky: ,Jak neucinné nebo U¢inné by podle Vas bylo zavedeni emisnich povolenek na paliva v silniéni dopravé a vytapéni budov a doml
pro dosahovani svého hlavniho cile, tedy sniZzeni emisi sklenikovych plynd a tim i negativnich dopadt zmény klimatu?*.
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4.Vystavba jadernych a vétrnych elektraren

Jednim z Casto diskutovanych témat je energeticka transformace, a také prechod k tzv.
,zelené elektfiné“. Proto byly ve vyzkumu pokladany otazky ohledné vystavby novych bloku
v ramci jadernych elektraren Dukovany a Temelin, a také ohledné vystavby novych vétrnych

elektraren.

Vystavba novych jadernych blokd

Co se tyCe vystavby novych jadernych blokl v lokalitach jadernych elektraren Dukovany a
Temelin, vefejnost je témto stavbam vyznamné naklonéna. Ze by nemél byt vystaven zadny
novy jaderny blok si mysli méné nez desetina (9 %) populace.

Graf 16: Nazor na poéet nové postavenych jadernych blokua [%], 20256

Kolik novych jadernych bloki (pokud néjaké) by méla vlada €R nechat postavit v lokalitéach jadernych elektraren Dukovany a Temelin?
N = 1242

9%

\ 14 %

— 22%

34 %

14 %

@0 blokis @ 1blok 2 bloky 3 bloky @ 4 bloky 5 avice blokl
Zdroj: postoje.cz; vytvofeno pomocdl Highcharts js

Zdroj dat: Zvéfinova, I., Tabery, P., Kryl, M., Marek, M., Séasny, M. & Svandrliikové, L. (2025). Setfeni pfijatelnost
opatreni 2025, dostupné z postoje.cz, licencovano pod CC BY 4.0.

NejcastéjSi odpovédi je, ze by mély byt vybudovany dva nové bloky, coz si mysli zhruba
tretina (34 %) lidi. Vyrazna Cast vefejnosti se v8ak pfiklani k ambiciézné&jsim variantam: 14 %
by bylo pro tfi bloky, 22 % dotazanych by podpofilo vystavbu &tyf bloku, a dalSich 14 %
vystavbu péti nebo vice bloka.

18 Zngni otazky: ,Kolik novych jadernych bloki (pokud néjaké) by méla viada CR nechat postavit v lokalitach jadernych elektraren Dukovany a
Temelin?*.
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Celkové tak polovina (50 %) dotazanych podporuje vystavbu 3 a vice jadernych bloku.
Pro vystavbu 2 a vice blokd jsou dokonce vice nez Ctyri pétiny (84 %) respondentu.
Vystavbu jednoho nového bloku podporuje 7 % Ceské vefejnosti.

VétSi podporu ma vystavba novych jadernych blok( u muzd, konkrétné 60 % z nich se pfiklani
k vystavbé alespori 3 novych blokl. Mezi Zenami se k této varianté pfiklani méné nez dvé
pétiny (37 %).

Vystavba vétrnych elektraren

Kromé dotazu na rozSifovani jadernych elektraren byly ve vyzkumu také otazky vénované
postojim Cechu k vystavbé vétrnych elektraren. Ob&aniim z mensich obci (méné nez 50 000
obyvatel) byl pfedloZen nasledujici text:

Nyni si predstavte, Ze by se zvazovala stavba nové vétrné elektrarny ve vzdalenosti 500 metru
od posledniho domu VaS$i obce. V této vzdalenosti dosahuje zvuk z elektrarny okolo 35—-40 dB,
coZ je zhruba hladina hluku v obyvacim pokoji.

Poté byli respondenti dotazani na miru souhlasu se stavbou vétrné elektrarny v jejich obci za
uvedenych podminek.

Graf 17: Souhlas s vystavbou nové vétrné elektrarny v misté bydlisté [%], 2025'” — pouze
lidé z obci do 50 000 obyvatel

Do jaké miry byste souhlasil/a ¢i nesouhlasil/a s vystavbou nové vétrné elektrarny?
N = 1087

7% 5%

30%

22%
15 %
® Rozhodné bych souhlasil/a Spise bych souhlasil/a Ani bych souhlasil/a ani bych nesouhlasil/a
Spise bych nesouhlasil/a ® Rozhodné bych nesouhlasil/a Nemohu nyni posoudit

Zdroj: postoje.cz. v

Zdroj dat: Zvéfinova, I., Tabery, P., Kryl, M., Marek, M., ééasny, M. & Svandriikova, L. (2025). Setreni pfijatelnost
opatieni 2025, dostupné z postoje.cz, licencovano pod CC BY 4.0.

17 Znéni otazky: ,Nyni si pfedstavte, Ze by se zvaZovala stavba nové vétrné elektrarny ve vzdalenosti 500 metrd od posledniho domu Vasi obce.
V této vzdalenosti dosahuje zvuk z elektrarny okolo 35-40 dB, coz je zhruba hladina hluku v obyvacim pokoji. Do jaké miry byste souhlasil/a ¢i
nesouhlasil/a s vystavbou nové vétrné elektrarny?*.
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Postoje k vystavbé nové vétrné elektrarny v misté bydlisté jsou pomérné polarizované, kdyz
by 37 % obyvatel menSich sidel s vystavbou souhlasilo, a naopak 43 % vyjadfrilo
nesouhlas. Neutralni postoj zaujima 15 % respondentu.

Dil¢i rozdily se objevuji pravé pfi tfidéni podle velikosti obce. Zatimco u nejmensich obci do
999 obyvatel by s vystavbou souhlasila méné nez tfetina (31 %), postupné s vySSim poctem
obyvatel v obci se podil souhlasnych odpovédi zvySuje a u obci s velikosti 20 000 az 49 999
obyvatel (nejvétsi dotazované obce v ramci této otazky) se jedna o dvé pétiny (40 %) kladnych
odpovédi.

Prerozdéleni financi pfi vystavbé vétrnych elektraren

Pro lep8i pochopeni kontextu, ve kterém by si lidé dokazali pfedstavit existenci vétrné
elektrarny ve své obci, se vyzkum zaméfil také na zkoumani riiznych forem finanénich nahrad
pro obec &i jeji obyvatele. Z dat vyplyva, ze zplUsob vyuziti kompenzace ma na miru
prijatelnosti vystavby zasadni vliv. V priiméru napfi¢ vSemi moznostmi kompenzace
souhlasi s vystavbou témér polovina respondentti (48 %).

Graf 18: Souhlas s vystavbou nové vétrné elektrarny pfi urcité finanéni nahradé [%],
2025"® — pouze lidé z obci do 50 000 obyvatel

Do jaké miry byste souhlasil/a ¢i nesouhlasil/a s vystavbou nové vétrné elektrarny, kdyby financni nahrada byla...

N = 1056
... vyuZita na snizeni plateb cbyvateld obce za 1% 18% 10.% 12.%
energie
... poskytnuta obci, ktera ji vyuZije na o -
infrastrukturu 13% HL 20 % 13 % 13%
... poskytnuta pifmo kazdému obyvateli s 151% 35 % 23 % 13% 141%
trvalym pobytem v obci
... poskytnuta obci, ktera ji vyuZije na zajisténi o o
dopravy 9% 34 % 25% 18 % 14%
... poskytnuta obci bez uréeni ucelu 26 % 24 % 23 % 21 %)
0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%
@ Rozhodné bych souhlasil/a Spise bych souhlasil/a Ani bych souhlasil/a ani bych nesouhlasil/a
Spige bych nesouhlasil/a ® Rozhodné bych nesouhlasil/a

Zdroj: postoje.cz; vytvoieno pomo:

Zdroj dat: Zvéfinova, 1., Tabery, P., Kryl, M., Marek, M., Séasny, M. & Svandriikova, L. (2025). Setreni pfijatelnost
opatieni 2025, dostupné z postoje.cz, licencovano pod CC BY 4.0.

18 Znéni otazky: ,Nyni si predstavte, Ze by soucasti nabidky od firmy, ktera bude stavét elektrarnu, byla finanéni nahrada. Do jaké miry byste
souhlasil/a & nesouhlasil/a s vystavbou nové vétrné elektrarny, kdyby finanéni nahrada byla ... [poskytnuta obci bez uréeni Ucelu; poskytnuta obci,
ktera ji vyuzije na infrastrukturu (kanalizace, $kolka, zelefi apod.); poskytnuta obci, kterd ji vyuZije na zajisténi dopravy vcetné jizd na objednavku;
vyuzita na sniZeni plateb obyvatelt obce za energie; poskytnuta pfimo kazdému obyvateli s trvalym pobytem v obci]?“.
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Nejvys$si miru pfrijatelnosti ma varianta, kdy by byla kompenzace vyuzita ke snizeni
plateb obyvatel obce za energie. V tomto pfipadé by s vystavbou nové vétrné elektrarny
souhlasily tfi pétiny (60 %) respondentl. Nesouhlas by v tomto pfipadé vyjadfilo pouze 22 %
dotazanych.

Alespon polovina dotazanych by také souhlasila s vystavbou v pfipadé, Ze by byla finan¢ni
nahrada pouZita na budovani infrastruktury v obci (54 %), a také v pfipadé poskytnuti nahrady
pfimo kazdému z trvalych obyvatel obce (50 %). V pfipadé vyuZiti kompenzace na zajisténi
dopravy by s vystavbou souhlasila jizZ méné nez polovina obyvatel menSich sidel (43 %).

e

poskytnuta obci, ale bez uréeni konkrétniho ucelu. V tomto pfipadé by s vystavbou
souhlasila zhruba tfetina (32 %) respondent. Napfi¢ v8emi moznostmi finan€ni nahrady
zaujima méné nez Ctvrtina dotdzanych (22 %) neutralni posto;.

Data v tomto pripadé naznacuji, ze ochota verejnosti akceptovat vystavbu vétrnych
elektraren vyrazné roste, pokud jsou finanéni kompenzace jasné cilené. Naopak obecna,
neucelova kompenzace nema na zvySeni pfijatelnosti efekt.

24



5. Podpora opatreni v oblasti dopravy

Do Setfeni byly zafazeny i otazky ohledné podpory opatfeni v oblasti dopravy. Nejvyssi miru
podpory maji opatieni tykajici se verejné dopravy, a to jak méstské a pfiméstské (81 %
kladnych odpovédi), tak vlakové, jako je budovani vysokorychlostnich trati (73 %), dotovani
vlakovych spojeni v ramci CR (74 %) i dalkovych (70 %). Nadpoloviéni vétsinu kladnych
odpovédi lze zaznamenat i u cyklistické dopravy, tedy dotovani cyklostezek a mist pro
parkovani kol (65 %).

Opatieni, ktera maji za cil néjakym zptisobem modifikovat automobilovou dopravu, maji
0 poznani nizsi podporu. At uz se jedna o pozitivni motivaci jako je podpora v pfipadé sdileni
automobilt (39 % kladnych odpovédi) a dotovani elektromobill (28 %), nebo o negativni
pobidky jako je zavedeni poplatkl za nakup aut s vysokou spotfebou (32 %) nebo ukonceni
prodeje novych aut se spalovacimi motory (podil podpory mirné nad 10 %). Zejména
u posledniho opatfeni je pomérné dost respondentu, ktefi se proti nému rozhodné vymezuji

(vice nez Ctvrtina). Z opatieni z oblasti automobilové dopravy tak narazi na nejmensi
odpor verejnosti systém carsharingu (pouzivani sdilenych automobil().

Graf 19: Podpora opatieni v oblasti dopravy [%], 2025

Podporujete nebo nepodporujete, aby vlada €R udélala nasledujici opatieni?
N = 1592
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Spise nepodporuji ® Nepodporuji @ Rozhodné nepodporuji Nevim

Zdroj: postoje.cz; vytvofeno pomo:

Zdroj dat: Zvéfinova, 1., Tabery, P., Kryl, M., Marek, M., Séasny, M. & Svandriikova, L. (2025). Setreni pfijatelnost
opatreni 2025, dostupné z postoje.cz, licencovano pod CC BY 4.0.

19 Znéni otazky: Podporujete nebo nepodporuijete, aby viada CR udglala nasledujici opatfeni?
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Deklarace podpory carsharingu postupné klesa s vékem, nicméné o néco zase stoupne
v nejvysSi vékové kategorii nad 65 let. Tato podpora s nejvétSi pravdépodobnosti odrazi
zvyklosti, protoze u otazky na vyuzivani sdileni aut v oblastech s malo dostupnou hromadnou
dopravou (viz otazka nize) velké rozdily podle véku nepozorujeme. Carsharing ma také o néco
siln&jSi podporu ve vétSich méstech.

Ukonceni prodeje spalovacich motorl ma o néco vétsi podporu v nejmladsi vékové kategorii
18-29 let. Pfi vyhledu do roku 2035 dosahuje podpora pfiblizné ¢tvrtiny (23 %) a pfi vyhledu
do roku 2040 zhruba tretiny (32 %) lidi z této vékové kategorie. | zde vSak prevladaji
nesouhlasné hlasy, jejichz podil je kolem 50 %.

Kdyz se podivame blize na potencial vyuziti systému sdilenych automobilt (konkrétné
elektromobil(l) pfimo v oblastech s malou dostupnosti veiejné dopravy, pfiblizné desetina
(11 %) lidi by takovou moznost podle svych slov vyuZila celkem frekventované, tedy ,téméF
vzdy“ nebo ,Casto”. DalSi vice nez tfetina (37 %) by systém vyuzila ,pfilezitostné®. Pétina
(21 %) lidi takovou moznost zcela vyluCuje.

Z hlediska véku nejsou v deklaraci vyuzivani tohoto systému zasadni systematické rozdily. Co

se tyCe velikosti mista bydlisté, zejména lidé z nejmenSich obci do 999 obyvatel Castéji tvrdi,
Ze by takovy systém nevyuZivali nikdy.

Graf 20: Vyuzivani carsharingu v oblastech s malou dostupnosti verejné dopravy [%],
2025%°

Vyuzival/a byste novy systém cenové dostupného carsharingu v oblastech s malou dostupnosti hromadné dopravy?
N = 1583

9%

2%

21%\

9%

23%

37%

@ Nikdy ® Ziidka PifleZitostné Casto @ Témér vidy Nevim
Zdroj: postoje.cz; vytvoieno pomo:

Zdroj dat: Zvérinova, I., Tabery, P., Kryl, M., Marek, M., S"éasny, M. & Svandriikova, L. (2025). Setreni prijatelnost
opatfeni 2025, dostupné z postoje.cz, licencovano pod CC BY 4.0.

20 Zngni otazky: Predstavte si, Ze by byl zaveden novy systém cenové dostupného carsharingu (vyuziti sdilenych elektromobill pomoci Cipové
karty nebo aplikace) a jizd na objednavku v oblastech s malou dostupnosti hromadné dopravy. Vyuzival/a byste takovy systém?
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Hodnoceni dostupnosti verejné dopravy v misté bydliSté je pomérné pfiznivé, tietina lidi
(33 %) vyjadfuje absolutni spokojenost (dava Skolni znamku za jedna), dal$i vice nez ¢tvrtina
(27 %) je celkem spokojena (znamka za dvé). Spatné hodnoceni (&tyfku a pétku) dava 16 %
respondentu.

Hodnoceni dostupnosti vefejné dopravy souvisi s velikosti mista bydlisté, kdyz je vyznamné
Iépe hodnocena ve vétSich méstech nez v menSich obcich (za jedna dava 14 % lidi v obcich
do 999 obyvatel a 67 % v Praze).

Graf 21: Dostupnost veiejné dopravy v misté bydli§té [%], 2025

Jak byste ohodnotil/a dostupnost zastavek a spoju vefejné dopravy v misté Vaseho bydliste?
N = 1593
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Zdroj: postoje.cz, vytvoreno pomoci Highchartsjs

Zdroj dat: Zvéfinova, 1., Tabery, P., Kryl, M., Marek, M., Séasny, M. & Svandriikova, L. (2025). Setreni pfijatelnost
opatreni 2025, dostupné z postoje.cz, licencovano pod CC BY 4.0.

S dobrym hodnocenim dostupnosti vefejné dopravy souvisi i to, nakolik se lidé nemohou
dostat za zakladnimi ¢innostmi jako je zaméstnani, Skola nebo nakupy. Pouze 3 % procenta
obyvatel pocituji bariéry v dopravé velmi intenzivng, €ili odpovidaji, Zze se tak déje ,témér vzdy*
nebo ,Casto”. Naopak 88 % tyto bariéry nema, pficemz dvé tfetiny (65 %) je nemaji vibec.

Jsou to pravé obyvatelé menSich obci, zejména do 999 obyvatel, kterym se Castéji stava, Ze
se jim nepovede dopravit se za zakladnimi €innostmi.

21 Znéni otazky: Jak byste ohodnotil/a dostupnost zastavek a spoju vefejné dopravy v misté Vaseho bydliste?
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Graf 22: Nemoznost dopravy za zakladnimi éinnostmi v poslednim roce [%], 202522
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Zdroj: postoje.cz vytvoreno pomoc Highchartsjs

Zdroj dat: Zvéfinova, 1., Tabery, P., Kryl, M., Marek, M., Séasny, M. & Svandriikova, L. (2025). Setreni pfijatelnost
opatreni 2025, dostupné z postoje.cz, licencovano pod CC BY 4.0.

Co se ty€e chovani v automobilové dopravé, pomérné intenzivhé jezdi autem pfiblizné
polovina (54 % soudet odpovédi ,vzdy“ a ,asto’) obyvatel Ceské republiky. Nezanedbatelny
podil lidi (58 % souclet odpovédi ,vzdy“ a ,Casto®) fidi tak, aby mél co nejmensi spotfebu paliva.
Na kratké vzdalenosti upfednostriuji vefejnou dopravu dvé pétiny (39 %) lidi, a naopak na delSi
vzdalenosti vyméni auto za letadlo desetina (9 %) obyvatel. Spolujizdu nebo sdilené auto
vyuziva pétina (22 %) ob&and.

22 zngni otazky: Jak ¢asto se Vam béhem posledniho roku stalo, Ze byste se nemohl/a dopravit za zakladnimi ¢innostmi (napf. do zaméstnani/Skoly,
na nakupy, k lékafi)?
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Graf 23: Chovani v automobilové dopravé [%], 202523
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Zdraj: postoje.cz; vytvofeno pomocl Highcharts js

Zdroj dat: Zvéfinova, I., Tabery, P., Kryl, M., Marek, M., Séasny, M. & Svandrliikové, L. (2025). Setfeni pfijatelnost
opatieni 2025, dostupné z postoje.cz, licencovano pod CC BY 4.0.

28 Znéni otazky: Jak Casto délate nasledujici ¢innosti? Pokud nevlastnite auto a/nebo nefidite vibec, vyberte moznost ,Nikdy*.
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6. Podpora opatreni v oblasti energetiky

Ceska vefejnost vyrazné podporuje zvy$ovani podilu dvou typti energetickych zdroja na
narodnim energetickém mixu: obnovitelnych zdroju jako jsou sluneéni (66 %), vodni (69 %)
a vétrna energie (62 %) a jaderné energie (63 %). U geotermalni energie a energie z biomasy
vidime zna¢nou podporu zvySovani jejich podilu, ale zaroven vyrazné ¢asti populace nevi, jak
se ktémto typum energie vyjadfit, coz se projevuje vys$Simi podily odpovédi ,nevim“ ve
srovnani s ostatnimi zdroji energie (16 % resp. 12 %).

Zarover se obyvatelé CR domnivaji, Zze podily uhli a ropy a ropnych produkti by se mély
shizovat (pro snizeni je 66 %, resp. 55 %). U zemniho plynu je vefejnost nazorové rozdélena,
podily pro zvySeni i sniZeni jsou srovnatelné, a zaroven je nejvice zastoupena stfedni varianta.
ZvySovani podilu obnovitelnych zdroji ma podporu napfi¢ vékovymi kategoriemi, nicméné v té
nejmladsi 18-29 let je jesté vySSi. Starsi lidé zase upfednostriuji rist podilu jaderné energie.

Graf 24: Podil riznych typu zdroji na narodnim energetickém mixu [%], 20252

Mél by se podle Vas snizovat nebo zvySovat podil nasledujicich zdrojii energie na na koneéné spotiebé energie a paliv v CR?

N = 1590
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@ Rozhodné zvysovat @ Zvysovat Spise zvySovat Ani tak ani tak Spise snizovat @ Snizovat @ Rozhodné snizovat Nevim
Zdroj: postoje.cz; vytvoieno pon

Zdroj dat: Zvéfinova, 1., Tabery, P., Kryl, M., Marek, M., Séasny, M. & Svandrlikova, L. (2025). Setfeni pfijatelnost
opatreni 2025, dostupné z postoje.cz, licencovano pod CC BY 4.0.

Z rlznych opatfeni z oblasti energetiky, Uspor a dekarbonizace, maji nevétsi podporu dotace
na zatepleni, vyménu kotlti nebo oken jako program Zelena usporam (78 %), na energie
z obnovitelnych zdroja (69 %), na solarni panely na stirechach nebo stavba budov
s nulovymi emisemi (shodné 61 %).

24 Znéni otazky: M8l by se podle Vas snizovat nebo zvySovat podil nasledujicich zdrojii energie na koneéné spotiebé energie a paliv v CR?

30



Témer polovicni (46 %) podporu ma také co nejrychlejSi ustup od pouzivani uhli k vyrobé tepla
a elektfiny, a zaroven kolem 40 % obyvatel vidi kladné nedotovani energie z uhli a zavedeni
povinnosti dodavatelll podporovat odbératele ke snizovani spotfeby energie
Z neobnovitelnych zdroja.

Zavedeni uhlikové dané je polarizujici opatieni, s vyrovnanymi podily pro (36 %) i proti
(38 %), pfi€emz podil nesouhlasicich a zejména silné nesouhlasicich je zde nejvétsi ze vSech
nabizenych opatfeni. Nejmensi podporu ma co nejrychlejsi ustup od zemniho plynu
k vyrobé tepla a elektfiny, kde nesouhlas (36 %) pfevazuje nad souhlasem (24 %).

Za zminku stoji nejistota verejnosti ohledné zachytavani oxidu uhli¢itého
u prumyslovych zafizeni a jeho skladovani pod zemi. Vysoky podil odpovédi ,nevim*
(17 %) i vice nez c¢tvrtina odpovédi ve stfedni varianté svéd¢i o tom, Ze vefejnost neni
informovana, co pfesné by toto opatfeni pfineslo.

Graf 25: Podpora opatieni v oblasti energetiky [%], 2025%°
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Spise nepodporuji ® Nepodporuji @ Rozhodné nepodporuji Nevim

2Zdroj: postaje.cz; vytvoieno pomo: b

Zdroj dat: Zvéfinova, I., Tabery, P., Kryl, M., Marek, M., Séasny, M. & Svandriikova, L. (2025). Setreni pfijatelnost
opatieni 2025, dostupné z postoje.cz, licencovano pod CC BY 4.0.

25 Znéni otazky: Podporujete nebo nepodporujete, aby viada CR udé&lala nasledujici opatieni?
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Co se tyCe zpusobu vytapéni, vlastni topeni pro dim ¢&i byt deklaruji necelé dvé tretiny lidi
(63 %), o néco vice nez tfetina (37 %) ma centralni zasobovani teplem.

Podil centralniho zasobovani teplem stoupa s rostouci velikosti obce.

Graf 26: Zplsob vytapéni v domacnosti [%], 2025 2¢

Jakym zpusobem u Vas doma topite?
N = 1593

1%

@ Centralni zasobovani teplem @ Vlastni topeni pro byt & dam Nevim

Zdroj: postoje.cz; vytvoieno pomoc Highcharts s

Zdroj dat: Zvéfinova, 1., Tabery, P., Kryl, M., Marek, M., Sc"asny, M. & Svandriikova, L. (2025). Setreni pfijatelnost
opatreni 2025, dostupné z postoje.cz, licencovano pod CC BY 4.0.

26 Zneni otazky: Jakym zpUsobem u Vas doma topite?
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Ze zdrojl pro vytapéni je nejvice vyuzivan zemni plyn (44 %), dfevo a pelety (27 %) a elektfina
(17 %). Uhli nebo tepelné Cerpadlo pouziva pfiblizné desetina lidi, solarni systém 4 %.

Graf 27: Zdroj pro vytapéni [%], 2025%

Jaky zdroj vyuzivate pro vytapéni?
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Zdroj: postoje.cz; vytvoieno pomoc Highcharts s

Zdroj dat: Zvéfinova, 1., Tabery, P., Kryl, M., Marek, M., Séasny, M. & Svandrlikova, L. (2025). Setfeni piijatelnost
opatreni 2025, dostupné z postoje.cz, licencovano pod CC BY 4.0.

27 Znéni otazky: Jaky zdroj vyuzivate pro vytapéni? Zaskrtnéte prosim vSechny moznosti, které se Vas tykaji.
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Energeticky usporny dim nebo byt deklaruje zhruba desetina (12 %) populace, naprosta
vétSina (73 %) takovou nemovitost nevlastni ani si ji nepronajima. Odpovédét na tuto otazku
neumi 15 % lidi.

Graf 28: Vlastnictvi/pronajem energeticky Usporné nemovitosti [%], 202528

Vlastnite nebo si pronajimate energeticky asporny diim/byt (kategorie A &i B na energetickém stitku)?
N = 1577

12%
N\ 15 %

©® Ao @ Ne NEVIM

Zdroj: postoje.cz; vytvoreno pomoc Highcharts js

Zdroj dat: Zvéfinova, 1., Tabery, P., Kryl, M., Marek, M., Sc"asny, M. & Svandriikova, L. (2025). Setreni pfijatelnost
opatreni 2025, dostupné z postoje.cz, licencovano pod CC BY 4.0.

28 Znéni otazky: Vlastnite nebo si pronajimate energeticky Usporny dum/byt (kategorie A ¢&i B na energetickém Stitku)?
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Néjaka opatfeni pro usporu energii doma udélala pfiblizné polovina obyvatel (52 %),
srovnatelny, i kdyZ o néco mensi podil (46 %) naopak zadna takova opatfeni neproved!.

Graf 29: Instalovani prvka pro Gsporu energii [%], 2025 2°

Instaloval/a jste doma prvky pro tsporu energii (napf. tepelné cerpadlo, pasivni chlazeni, rekuperaci, zatepleni oken)?
N = 1578

3%

©® Ao @ Ne NEVIM
Zdroj: postoje.cz. vytvoieno pomoci Highchartsjs

Zdroj dat: Zvéfinova, 1., Tabery, P., Kryl, M., Marek, M., Séasny, M. & Svandrlikova, L. (2025). Setfeni piijatelnost
opatreni 2025, dostupné z postoje.cz, licencovano pod CC BY 4.0.

29 Znéni otazky: Instaloval/a jste doma prvky pro Usporu energii (napr. tepelné cerpadlo, pasivni chlazeni, rekuperaci, zatepleni oken)?
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Zatepleni stén uvadeéji necelé dvé tietiny (63 %) lidi, zatepleni stfechy polovina (51 %).

Graf 30: Zatepleni nemovitosti [%], 2025 3°

Ma dim ¢&i bytovy dum, ve kterém bydlite, ...
N = 1590

... zatepleni stén?
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Zdroj: postoje.cz; vytvoieno pomoc! Highcharts s

Zdroj dat: Zvéfinova, 1., Tabery, P., Kryl, M., Marek, M., S&asny, M. & Svandrlikova, L. (2025). Setfeni pfijatelnost
opatieni 2025, dostupné z postoje.cz, licencovano pod CC BY 4.0.

30 Zneni otazky: Ma dam &i bytovy dam, ve kterém bydiite, ...
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Z uspornych opatfeni v domacnosti lidé zdaleka nejCastéji vypinaji nepouzivana svétla (95 %),
uvazlivé perou a Setfi vodou kratkym sprchovanim (68 %). O néco vice nez polovina (56 %)
také stahuje topeni pfi delSim pobytu mimo domov. Nicméné, jen mensina (23 %) obyvatel
vytapi obydli na nizsi teploty.

Graf 31: Usporné éinnosti [%], 2025

Jak casto délate nasledujici ¢cinnosti?
N = 1591
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Zdroj: postoje.cz; vytvoieno pomoci Highchartsjs

Zdroj dat: Zvéfinova, 1., Tabery, P., Kryl, M., Marek, M., Séasny, M. & Svandriikova, L. (2025). Setreni pfijatelnost
opatreni 2025, dostupné z postoje.cz, licencovano pod CC BY 4.0.

31 Znéni otazky: Jak &asto délate nasleduiici Ginnosti?
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Naprosta vétSina (87 %) lidi upfednostriuje pfi nakupu novych spotfebicl ty energeticky
usporné.

Graf 32: Upiednostnéni energeticky uspornych spotiebiéu [%], 2025%

Uprednostiiujete pii nakupu novych spotrebici ty s nizsi energetickou tfidou (vice energeticky Gsporné)?
N = 1588

4%

@ Ao @ Ne O NEVIM
Zdroj: postoje.cz; vytuoieno pomaci Highcharts js

Zdroj dat: Zvéfinova, 1., Tabery, P., Kryl, M., Marek, M., S&asny, M. & Svandrlikova, L. (2025). Setfeni pfijatelnost
opatieni 2025, dostupné z postoje.cz, licencovano pod CC BY 4.0.

32 zneni otazky: Délate nasledujici &innosti?
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PFiblizné dvé pétiny (38 %) obyvatel pouZzivaji suSi¢ku pradla.

Graf 33: Pouzivani susiéky pradla [%], 202533

Pouzivate susicku pradla?
N = 1592

1%

@ Ao @ Ne O NEVIM
Zdroj: postoje.cz; vytuoieno pomaci Highcharts js

Zdroj dat: Zvéfinova, 1., Tabery, P., Kryl, M., Marek, M., S&asny, M. & Svandrlikova, L. (2025). Setfeni pfijatelnost
opatieni 2025, dostupné z postoje.cz, licencovano pod CC BY 4.0.

33 Zneni otazky: Délate nasledujici &innosti?
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PFiblizné desetina (11 %) obyvatel si pofidila solarni panely k vyrobé energie.

Graf 34: Maji solarni panely [%], 2025%*

Poridil/a jste si solarni panely k vyrobé energie?
N = 1591

1%

@® Ao @ Ne NEVIM
Zdroj: postoje.cz; vytuoieno pomaci Highcharts js

Zdroj dat: Zvéfinova, 1., Tabery, P., Kryl, M., Marek, M., Séasny, M. & Svandrlikova, L. (2025). Setfeni piijatelnost
opatieni 2025, dostupné z postoje.cz, licencovano pod CC BY 4.0.

34 Zneni otazky: Délate nasledujici &innosti?
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Desetina (10 %) obyvatel kupuje elektfinu z obnovitelnych zdroju energie. Stoji za pozornost,
Ze Gtvrtina (26 %) lidi nevi, z jakych zdroja je elektfina, kterou kupuji, coz vytvafi pomérné
velky prostor pro moznost vétsiho informovani a osvéty v této otazce.

Graf 35: Nakupuji elektfinu z obnovitelnych zdroju [%], 202535

Kupujete elektiinu z obnovitelnych zdroju energie, tzv. zelenou elektfinu?
N = 1585

©® Ao @ Ne NEVIM

Zdroj: postoje.cz; vytvoieno pomoc Highcharts s

Zdroj dat: Zvéfinova, 1., Tabery, P., Kryl, M., Marek, M., Séasny, M. & Svandriikova, L. (2025). Setreni pfijatelnost
opatreni 2025, dostupné z postoje.cz, licencovano pod CC BY 4.0.

35 Zneni otazky: Délate nasledujici &innosti?
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7. Proenvironmentalni chovani a postoje

Z rlznych typl proenvironmentalniho chovani povazuje nejvétsi podil lidi za pravdépodobné,
Ze bude snizovat spotiebu plasti (odpovédi ,pravdépodobné” davaji v souctu témér tfi
Ctvrtiny 73 %). PFiblizné polovina (48 %) vidi jako mozné, Ze bude vysazovat stromy jako
dobrovolnici.

DalSi opatfeni s vétSim podilem pravdépodobnych odpovédi jsou zachytavani vody na
vlastnim pozemku a investice do zatepleni nemovitosti, ve které lidé bydli (shodné 43 %).

U ostatnich opatfeni uz ob¢ané nedeklaruji, Ze je v nasledujicim roce mohou s né&jakou vétsi
ur€itosti délat, pfiCemz nejmensi podil osob (ale stale 14 % populace) uvadi, Zze by

investoval do zelenych fondu a podilovych listil, coz souvisi s celkové nizsi chuti obyvatel
Ceské republiky investovat.

Graf 36: Proenvironmentalni chovani [%], 20253
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Zdroj: postoje.cz; vytvoieno pomac! Highcharts,js

Zdroj dat: Zvéfinova, I., Tabery, P., Kryl, M., Marek, M., Séasny, M. & Svandrliikové, L. (2025). Setfeni pfijatelnost
opatfeni 2025, dostupné z postoje.cz, licencovano pod CC BY 4.0.

36 Znéni: Jak pravdépodobné je, Ze byste Vy osobné v nasledujicim roce byl/a ochoten/ochotna ...
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Vice nez tfetina obyvatel (36 %) planuje uspornéji vytapét a nevidi jako pravdépodobné, Ze by
vytapéla na vice nez 20°C.

Graf 37: Proenvironmentalni chovani — Gisporné vytapéni [%], 2025 ¥
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2Zdroj: postoje.cz; vytvoieno pomaci Highcharts s

Zdroj dat: Zvéfinova, 1., Tabery, P., Kryl, M., Marek, M., S&asny, M. & Svandrlikova, L. (2025). Setfeni pfijatelnost
opatieni 2025, dostupné z postoje.cz, licencovano pod CC BY 4.0.

37 Znéni otazky: Jak pravdépodobné je, Zze Vy osobné budete v nasledujicim roce ...
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Co se tyée postoju ke zmirnéni zmény klimatu, obyvatelé Ceské republiky pocituji pomérné
velky moralni zavazek vuci pristim generacim (69 % souhlasnych odpovédi s vyrokem),
s ¢imzZ souvisi i niZSi podil souhlasnych odpovédi (24 %), Ze by ndklady na sniZeni emisi mély
nést nasledujici generace.

Lidé si rovnéZz ve znaéné mife mysli, Zze by svym jednanim kazdy osobné mél prispét ke
zmirnéni zmény klimatu (65 % souhlasnych odpovédi), pfimou osobni odpovédnost za
soucasny stav, potazmo dopady vSak pocit'uje mensi podil (34 % souhlasnych odpovédi).

Je dllezité, Zze verejnost vidi znaénou odpovédnost u podnikii a jejich povinnosti
snizovat emise (74 % souhlasnych odpovédi). Nadpolovi¢ni podil (55 %) také souhlasi s tim,
Ze by Ceska republika jako zemé& méla podniknout rozhodné kroky ke zmirnéni klimatické
zmény.

Graf 38: Postoje ke zmirnéni zmény klimatu [%], 202538
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Zdroj: postoje.cz, vytvoieno pon

Zdroj dat: Zvéfinova, 1., Tabery, P., Kryl, M., Marek, M., Séasny, M. & Svandriikova, L. (2025). Setreni pfijatelnost
opatreni 2025, dostupné z postoje.cz, licencovano pod CC BY 4.0.

38 Znéni otazky: Do jaké miry souhlasite nebo nesouhlasite s nasledujicimi vyroky?
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Vykonavani obéanskych aktivit ve prospéch zivotniho prostiedi neni v Ceské republice
prilis rozsifrené a u vSech nabidnutych moznosti pfevladaji odpovédi ,nikdy* a ,zfidka“.
Nejvice se lidé ucastni uklidu verejného prostranstvi (zhruba desetina s velkou
pravidelnosti, dalSi necela d&tvrtina pfilezitostné), nebo vysadby stromu (7 % celkem
pravidelné, 20 % pfilezitostné). Pomérné rozsifené je jeSté podepisovani petici nebo
sdileni prispévkll o problémech Zivotniho prostfedi prostfednictvim socialnich médii. Par
procent populace pak piSe politikiim nebo se Gi¢astni protestil.

Graf 39: Vykonavani obéanskych aktivit ve prospéch zivotniho prostiedi [%], 2025 3°
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Zdraj: postoje.cz; vytvofeno pomocl Highcharts js

Zdroj dat: Zvéfinova, I., Tabery, P., Kryl, M., Marek, M., Séasny, M. & Svandrlikové, L. (2025). Setreni pfijatelnost
opatreni 2025, dostupné z postoje.cz, licencovano pod CC BY 4.0.

39 Znéni otazky: Jak Gasto délate nasleduiici Ginnosti?
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Centrum
pro vyzkum

verejného
minéni

TECHNICKA ZPRAVA

Centrum pro vyzkum vefejného minéni Sociologicky
astav AV CR, v. v. i.

Jilska 1, Praha 1

Tel.: 210 310 591

Nazev vyzkumu:

Panel NaSe spole¢nost 25-11 pro Centrum socio-
ekonomického vyzkumu dopadi environmentalnich politik

Realizator:

Centrum pro vyzkum vefejného minéni, Sociologicky Ustav
AV CR, v. V. .

Termin terénniho Setreni:

18. 11. 2025-28. 11. 2025

Vybér respondentu:

Vicestupnovy stratifikovany nahodny vybér

Strata:

Kraj (NUTS 3), velikost mista bydlisté

Opora vybéru:

Registr s¢itacich obvodl a budov

Navratnost z navstivenych: 31,1 %
(The recruitment rate = RECR)

Navratnost registraci: 70,3 %
(The profile rate = PROP)

Navratnost z odeslanych pozvanek: 89,6 %
(The actual survey completion rate =

COMR)

Kumulativni navratnost: 19,6 %

(Cumulative response rate = CUMRR)

Vazeni dat:

Designové vahy zohledriuji po¢et osob v domacnosti a post-
stratifikacni vahy zohledfujici kiizeni velikosti mista bydIisté
proti NUTS2, a dale vék, vzdélani, pohlavi. Rozsah vah je
omezen na 0,333 az 3.

Efektivni velikost vzorku po vazeni
dat:

70 %

Zdroj dat pro vazeni:

Cesky statisticky ufad

Reprezentativita:

Obyvatelstvo CR ve véku od 18 let

Velikost vybéru:

1780

Pocet dotazanych:

1594 (1564 CAWI, 30 CAPI)

Metoda sbéru dat:

Online dotazovani CAWI + osobni dotazovani CAPI

Vyzkumny nastroj:

Standardizovany dotaznik

Pocet proménnych v datovém

souboru:

261

Primérna délka vyplinovani dotazniku:

45,88 minut

Median délky vypliiovani dotazniku:

40,28 minut
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STRUKTURA VYBEROVEHO SOUBORU (VAZENA DATA)

Rozlozeni obyvatelstva CR Vybérovy soubor

rel. abs. rel.
|CELY SOUBOR ‘ 100,0 1594 100,0
[POHLAVI
Muzi 48,6 768 48,2
Zeny 51,4 826 51,8
VEK
18 — 29 let 14,7 219 13,7
30 - 39 let 16,2 247 15,5
40 - 54 let 28,8 463 29,1
55 - 64 let 14,8 250 15,7
65 a vice let 25,5 414 26,0
VZDELANI
Zakladni + stfedni bez maturity 42,1 638 40,0
Stfedni s maturitou 35,2 615 36,2
VysokoSkolské 22,7 341 23,8
VELIKOST MIiSTA BYDLISTE
do 1 999 obyvatel 26,5 420 26,3
2 000 - 4 999 obyvatel 12,4 201 12,6
5000 - 19 999 obyvatel 17,8 291 18,3
20 000 - 49 999 obyvatel 12,4 208 13,1
50 000 - 199 999 obyvatel 11,7 183 11,5
200 000 a vice obyvatel 19,2 290 18,2
KRAJE
Praha 12,9 186 11,7
StfedoCesky 13,1 206 12,9
JihoCesky 6,0 116 7,3
Plzensky 5,7 78 4,9
Karlovarsky 2,7 25 1,6
Ustecky 7.4 126 7.9
Liberecky 4,1 35 2,2
Kralovehradecky 51 50 3.1
Pardubicky 49 144 9,0
Vysocina 4,8 84 5,3
Jihomoravsky 11,2 177 11,1
Olomoucky 5,8 88 55
Zlinsky 54 98 6,1
Moravskoslezsky 10,9 182 11,4

Pozn.: Mozny rozdil mezi celkovym poétem dotazanych a souctem  dotazniku
v jednotlivych kvotnich znacich je zplsoben nezodpovézenim otazky.
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STRUKTURA VYBEROVEHO SOUBORU (NEVAZENA DATA)

Rozlozeni obyvatelstva CR Vybérovy soubor

rel. abs. rel.
|CELY SOUBOR ‘ 100,0 1594 100,0
[POHLAVI
Muzi 48,6 702 44,0
Zeny 51,4 892 56,0
VEK
18 — 29 let 14,7 152 9,6
30 - 39 let 16,2 206 12,9
40 - 54 let 28,8 466 29,2
55 - 64 let 14,8 328 20,6
65 a vice let 25,5 442 27,7
VZDELANI
Zakladni + stfedni bez maturity 421 416 26,1
Stfedni s maturitou 35,2 712 447
Vysokoskolské 22,7 466 29,2
VELIKOST MIiSTA BYDLISTE
do 1 999 obyvatel 26,5 399 25,0
2 000 - 4 999 obyvatel 12,4 197 12,4
5000 - 19 999 obyvatel 17,8 321 20,2
20 000 - 49 999 obyvatel 12,4 255 16,0
50 000 - 199 999 obyvatel 11,7 192 12,0
200 000 a vice obyvatel 19,2 230 14,4
KRAJE
Praha 12,9 114 7,2
StfedoCesky 13,1 156 9,8
Jihocesky 6,0 162 10,2
Plzensky 5,7 92 5,8
Karlovarsky 2,7 21 1,3
Ustecky 7.4 86 53
Liberecky 4,1 36 23
Kralovehradecky 51 60 3,8
Pardubicky 49 144 9,0
Vysocina 4,8 91 5,7
Jihomoravsky 11,2 171 10,7
Olomoucky 5,8 110 6,9
Zlinsky 54 124 7.8
Moravskoslezsky 10,9 227 14,2

Pozn.: Mozny rozdil mezi celkovym poétem dotazanych a souctem  dotazniku
v jednotlivych kvotnich znacich je zplsoben nezodpovézenim otazky.
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HODNOTY VAH DLE PERCENTILU

9 o
Percentil velikost vahy (2“/;) 1% 5% 10% 15% 20% 80% 85% 90% 95% 99% gn‘ig)f;

Designové vahy 0,45 045 045 045 045 045 1,35 1,35 1,80 1,80 225 3,14

Post-stratifikacni vahy

Y 0,12 0,17 0,25 0,33 0,39 045 1,38 162 1,93 2,55 420 8,05
bez ofezu

Post-stratifikacni vahy

. 0,33 0,33 0,33 0,33 042 048 141 165 196 257 3 3
s ofezem 0,333 - 3

Popis vybéru respondentti panelu

Respondenti panelu jsou ziskavani pomoci vicestupriového stratifikovaného vybéru skupin
s opakovanim. Oporou vybéru je Registr séitacich obvod(i a budov (RSO). Strata vybéru jsou kraje CR
kiizené s velikosti obce (66 strat). V ramci kazdého strata je primarni jednotka vybéru obec. Pfi vybéru
obce je zohledfovan jeji poCet obyvatel (vétSi obec ma vétSi pravdépodobnost vybéru) a vybér
umozriuje opakovani vybéru obce. V ramci obce je vzdy vybrano ndhodné 6 adres budov opét
s pravdépodobnosti podle poc¢tu obyvatel budovy (s opakovanim). V budové je nahodné vybrana jedna
domacnost (bez opakovani) a v domacnosti je nahodné vybran jeden jeji €len. Tento postup spole¢né
s designovymi vahami zohlednujicimi poCet obyvatel domacnosti a post-stratifikacnimi vahami zajistuje

reprezentativitu vybéru vzhledem k cilové populaci.

Doporuceni k vazeni dat

Datovy soubor obsahuje dvé vahy designovou vahu ,design_weight“ a vahu kombinujici designovou

a post-stratifikacni vahu ,poststrat_weight_trim“.

PFi vSech analyzach je doporu€eno pouzivat vahu kombinujici designovou a post-stratifikacni vahu

.poststrat_weight_trim*“.
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